Rekomendacje przyrodnicze dla laséw o dominujacej funkcji spolecznej

Wprowadzenie nowej kategorii laséw, okreslanej jako lasy o wiodgcej funkcji spotecznej, ma
zapewnic¢ szerokim kregom spoteczenstwa korzystanie z wszelkich ustug ekosystemowych
tych lasow, zatem gospodarowanie nimi powinno by¢ wzorem nowoczesnego podejscia
opartego o wiedze naukowa oraz zgodnego z literg i duchem wszystkich obowigzujacych w
Polsce aktow prawa krajowego i migdzynarodowego, regulujacych kwestie r6znorodnos$ci
biologicznej lasow. Z tego powodu rekomendujemy wprowadzenie i kategoryczne
przestrzeganie ograniczenia inwazyjnych zabiegdow gospodarczych i zapobiezenie dalszej
degradacji chronionych le$nych siedlisk przyrodniczych w lasach ochronnych woko6t miast 1
w lasach o wiodacej funkcji spoteczne;.

I. Stosowanie w praktyce dotychczasowego tradycyjnego systemu typologii siedlisk lesnych,
majgcego na wzgledzie gtownie warto§¢ gospodarcza drzewostanu i opartego o uproszczone
kryteria cech gleby, wilgotnosci i dominujacych gatunkéw budujacych drzewostan uznajemy
za anachronizm niszczacy ocalate dotad lasy naturalne, i ktéry w pilotazowo wprowadzanych
zasadach funkcjonowania laséw o wiodacej funkcji spotecznej nalezy natychmiast odrzucié.
Niezbedne jest zastosowanie klasyfikacji lesnych siedlisk przyrodniczych opartej na
przestankach przyrodniczych. Wnioskujemy by wydzielenia le$ne obligatoryjnie opisywaé nie

tylko poprzez typologie lesna, ale rOwnolegle okre$lac ich przynalezno$¢ do lesnych siedlisk

przyrodniczych, opierajac ja na uproszczonych na potrzeby gospodarki lesnej kryteriach
fitosocjologicznych (przykiad w punkcie III).

II. Nalezy wprowadzi¢ aneksy do elaboratow Planow Urzadzania Lasu oraz zmiany w opisach
taksacyjnych obejmujacych lasy ochronne/ lasy spoteczne w zakresie obligatoryjnego
wymogu wskazywania wystepowania w poszczegdlnych wydzieleniach lesnych cech
chronionych lesnych siedlisk przyrodniczych wymienionych w zataczniku I Dyrektywy
92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikie;j
fauny 1 flory (Dyrektywa Siedliskowej). Kryteria wyrdzniania tych siedlisk przyrodniczych,
oparte na przestankach fitosocjologicznych sa zgodne z ich naturalng, przyrodnicza geneza i
uwzgledniaja wspotczesng mysl przyrodnicza, wyrazong w ratyfikowanej przez Polske
Konwencji o ochronie roznorodnosci biologicznej (Konwencja o roznorodnosci biologiczne;,
sporzadzona w Rio de Janeiro dnia 5 czerwca 1992 r.).

Wyrazony powyzej postulat jest faktycznie w pelni zgodny z obowiazujacymi w Lasach
Panstwowych wymaganiami stawianymi trwale zrownowazonej gospodarce lesnej. Ustawa o
lasach w art. 6 ust. 1 pkt 1a) definiuje jg jako “dzialalnosc¢ zmierzajqcq do uksztattowania
struktury lasow i ich wykorzystania w sposob i tempie zapewniajgcym trwate zachowanie ich
bogactwa biologicznego, wysokiej produkcyjnosci oraz potencjatu regeneracyjnego,
zywotnosci i zdolnosci do wypetniania, teraz i w przysziosci, wszystkich waznych ochronnych,
gospodarczych i socjalnych funkcji na poziomie lokalnym, narodowym i globalnym, bez
szkody dla innych ekosystemow”. Dotychczasowa praktyka gospodarki lesnej jest wyraznie
sprzeczna z celami postawionymi przed nig w ustawie o lasach. W dotychczasowej praktyce



gleboko inwazyjne metody gospodarowania w lasach zamienity lub nadal zamieniajg
naturalne w naszej strefie klimatycznej ekosystemy lesne w plantacje drzew, ktore utracily
wigkszo$¢ cech naturalnych ekosystemoéw biologicznych. Zreby zupeine odstaniajace dno
lasu 1 niszczace jego mikroklimat, mechaniczne niszczenie gleb le§nych niestusznie nazywane
ich pielegnacja oraz dokonywanie sztucznych nasadzen, niestlusznie nazywane odnawianiem
lasu, w rzeczywistosci jest sprzeczne z zasadami trwale zrobwnowazonej gospodarki lesne;,
niszczy bowiem zupelnie naturalng dla lasu fizjonomie, wielowarstwowg strukture, bogactwo
biologiczne 1 potencjal regeneracyjny, a takze zdolnos¢ do wypetniania funkcji spotecznych.

II1. Identyfikacja lesnych siedlisk przyrodniczych juz zinwentaryzowanych nie jest trudna pod
wzgledem formalnym, gdyz powinny one by¢ wymienione w Planach Urzadzania Lasu oraz
w opisach taksacyjnych. Istnieje jednak wiele wydzielen, czy chocby ptatéw lasu, ktore
wykazuja wyrazne cechy tych chronionych siedlisk, a w dotychczasowych inwentaryzacjach
zostaty pominigte. Postulujemy wprowadzenie w wielkopolskich lasach uproszczonych
kryteriow identyfikacji chronionych siedlisk, ktére wykazuja choéby resztkowo cechy
naturalnych laséw. Kryteriami identyfikacji takich cennych laséw powinny by¢:

1. Dla lasow lisciastych gradow 9170 I t¢gow 91F0 nawet sladowe wystgpowanie
tatwych do rozpoznania ro$lin runa lesnego takich jak: zawilce (4nemone nemorosa,
A. ranunculoides), ziarnopton (Ficaria verna), kokorycze (Corydalis cava, C. solida),
pizmaczek (Adoxa moschatelina), gwiazdnice (Stellaria holostea, S. nemorum),
czysciec lesny (Stachys silvatica), kopytnik (Asarum europaeum,), miodunka ¢ma
(Pulmonaria obscura), zto¢ zo6tta (Gagea lutea). Wymienione gatunki roslin
niekoniecznie sg charakterystyczne dla siedlisk lesnych w sensie fitosocjologicznym,
ale ich wystgpowanie jest wystarczajagcym indykatorem zgodnosci roslinnosci laséw z
siedliskiem/ potencjalng ro§linno$cig naturalng. Sg to charakterystyczne rosliny
aspektu wczesnowiosennego w lasach gradowych 1 tggowych, zamykajace swoj cykl
rozwojowy w krotkim okresie czasu na poczatku wiosny, kiedy do dna lasu dociera
duzo $wiatta, gdyz drzewa nie rozwingly jeszcze lisci, charakteryzujace si¢ wolnym
rozprzestrzenianiem, praktycznie nie kolonizujace nowozaktadanych drzewostanow, 1
przez to stanowigce gatunki wskaznikowe dla starych laséw. Wyznaczajac lasy

spoleczne zalecamy stosowaé¢ wystepowanie tych roslin runa niezaleznie od skladu

drzewostanu, ktéry jest na 0g6t zjawiskiem wtdérnym, antropogenicznym i jego sklad

odmienny od siedliska przyrodniczego $wiadczy jedynie o stopniu antropogenicznej
degeneracii lasu, ktora w dluzszej perspektywie czasu moze by¢ odwracalna.

2. Dla priorytetowych lasow tegowych 91E0 w wydzieleniach nadrzecznych dominacja
chocby jednego z gatunkoéw drzew tegowych: wierzb drzewiastych biatej (Salix alba)
lub kruchej (S. fragilis), topoli biatej (Populus alba) lub czarnej (P. nigra), a takze
nadrzecznych zaro$li wierzbowych jako siedlisk zastepczych dla tggow.

3. Dla siedlisk borowych 91T0 boréw chrobotkowych wystepowanie w runie chrobotka
(Cladonia sp.) przy dominacji sosny w drzewostanie.



Dla identyfikacji lasow, ktore zachowaly jeszcze cechy naturalnych, i ktére mozna jeszcze
restytuowac brakiem gospodarowania i/lub umiejetng gospodarka lesng, nalezy zastosowac
proponowane, proste kryteria ich wyr6zniania.

Na obszarach z lesnymi siedliskami przyrodniczymi wymienionymi w Zatgczniku |
Dyrektywy Siedliskowej lub dla obszarow o cechach laséw naturalnych wyréznionych jak
opisano powyzej nalezy wyeliminowaé inwazyjne zabiegi gospodarcze, majg one bowiem
ogromne negatywne konsekwencje nie tylko przyrodnicze, ale takze spoteczne. Nie nalezy na
tych cennych obszarach stosowac rebni zupelnych, rgbni gniazdowych, cig¢ zupetnych, nie

nalezy ora¢ gleby, usuwac pni, pestydycowac, stosowaé powierzchniowych opryskow
chemicznych. Dopuszczanymi metodami pozyskania jest wycinanie drzew pojedynczych,
przy odnowieniu zdecydowanie nalezy preferowa¢ odnowienie naturalne, a przy
ewentualnym podsadzaniu nalezy stosowa¢ wytacznie gatunki drzew zgodne z siedliskiem
przyrodniczym.

Dominujaca spoteczna funkcja lasow szczeg6lnie nakazuje przestrzeganie uwarunkowan
przyrodniczych ekosystemow lesnych oraz poszanowania dla obowigzujacego w Polsce
prawa migdzynarodowego, nakazujacego chroni¢ ré6znorodnos¢ biologiczng.

IV. Dotychczasowa intensywna gospodarka lesna (zwtaszcza rebnie zupelne i cigcia zupeine,
prowadzace do usunigcia naraz wszystkich lub prawie wszystkich drzew z pozyskiwanego
obszaru, niszczenie wszystkich nieprodukcyjnych (nieprzynoszacych dochodu) drzew,
podrostu drzew, krzewow, krzewinek, ro§linnos$ci runa (w tym wyzej wymienionych geofitow
wiosennych), czgsto nastgpujace potem mechaniczne niszczenie pni, oranie gleby
(przewracanie skib ziemi jak na polu uprawnym, co powoduje niszczenie wszystkich ww.
ro$lin runa charakteryzujacych naturalne zbiorowiska lesne, a takze zabijanie organizmow
tlenowych zyjacych na powierzchni jak 1 beztlenowych zyjacych w glebi), pestycydowanie i
w koncu sadzenie nowych drzew (wyselekcjonowanych, pochodzacej z matej puli
genetycznej, majacych dac¢ prosty pien, szybkorosngcych) stanowi zupetne zniszczenie
ekosystemu lesnego. Nawet gradacje owaddw, pozary 1 wichury nie powoduja catkowitego
zniszczenia ekosystemu, bo znaczna cze$¢ roslinnosci (biomasy) ostaje si¢ po kazdej z tych
naturalnych tzw. katastrof, natomiast w wyniku rebni zupelnych i cig¢ zupelnych cata
ro$linno$¢ zostaje usunigta.

Negatywny wptyw gospodarki lesnej na przyrode szeroko i przystepnie opisat prof. Michat
Zmihorski w artykule “Gospodarka lesna to nie ochrona przyrody*
https://dzikiezycie.pl/aktualnosci/493-prof-michal-zmihorski-gospodarka-lesna-to-nie-

ochrona-przyrody .

Postulujemy by na obszarach laséw spotecznych, takze w wydzieleniach oznaczonych jako
“0”, “M” nie stosowac cig¢ zupelych, tj. by naraz nie znikaly drzewa na powierzchni
wiekszej niz 300 m?, nie stosowaé orania gleby, pestycydowania. Nalezy na kazdym etapie
pozostawia¢ drzewa rosngce z samosiewu, gdyz one sg najlepiej przystosowane do lokalnych
warunkéw mikrosiedliskowych, w tym zyzno$ci gleb, wilgotnos$ci, nastonecznienia, one takze


https://dzikiezycie.pl/aktualnosci/493-prof-michal-zmihorski-gospodarka-lesna-to-nie-ochrona-przyrody
https://dzikiezycie.pl/aktualnosci/493-prof-michal-zmihorski-gospodarka-lesna-to-nie-ochrona-przyrody

sg najlepiej przystosowane do postepujacych zmian klimatycznych. Nalezy zawsze
obowigzkowo nie usuwac krzewéw gatunkow rodzimych.

V. Postulujemy zeby wprowadzié:

- nakaz usuwania obcego inwazyjnego gatunku - czeremchy amerykanskiej (Prunus
serotina), ktora zostata wprowadzona do polskich lasow przez PGL Lasy Panstwowe.
Obecnie w wigkszo$¢ polskich laséw gatunek ten jest rozpowszechniony i nierzadko
dominujagcy powierzchniowo w warstwie podszytu. Zgodnie z unijng zasada
“zanieczyszczajacy placi” ten podmiot jest odpowiedzialny za jej usuwanie, ktory gatunek
wprowadzil do §rodowiska. Usuwanie czeremchy amerykanskiej powinno nastepowaé
aktywnie nie tylko w nowo zaktadanych drzewostanach ale takze we wszystkich innych
wydzieleniach,

- nakaz pozostawiania znacznej ilo$ci martwego drewna w kazdym z wydzielen lesnych,

- nakaz sadzenia krzewow na skrajach upraw lesnych od strony pol, tak, ciggdéw
komunikacyjnych celem tworzenia ,,0szyjkow” - warto§ciowych siedlisk ekotonowych dla
zwierzat (w tym ptakow), ktére w naturalny sposoéb wystepuja na skrajach laséw, ktore byty
usuwane i nie odtwarzane w ramach dotychczasowej gospodarki lesnej Panstwowego
Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe (PGL LP),

- zakaz prac lesnych w sezonie legowym od 1 marca do 15 lipca; a przynajmniej od 1
kwietnia do 15 czerwca celem ochrony ptasich legdéw (zaledwie 2,5 miesigca szczytu sezonu

legowego).



